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Santrauka

Georgas Vilhelmas Frydrichas Hégelis (1770, -,1831) — vokiediy filosofas,
priskiriamas idealistams. Jo sumodeliuota sistema apima absoliuciai viska. Hégelio
tikrove yra apimta absoliucios dvasios. Viskas prasideda ir baigiasi absoliucioje dva-
sioje. Zmogus yra biitybé, realizuojanti absoliudios dvasios veiksmus. Siame
straipsnyje analizuojamos monumentalios Hégelio filosofinés sistemos intelektua-
linés istakos, parodomas jos santykis su $vietimo epochos bazinémis idéjomis. Sia-
me tekste taip pat aptariamos kelios paties Hégelio filosofinés tezés, kurios dau-
giausiai susijusios su ontologiniais klausimais. Straipsnyje remiantis Ch. Taylor
idéjomis analizuojama dabartiné visuomeng, jos problemos, iStakos ir egzistencijos
santykis su Heégelio intelektualiniu paveldu. Viso darbo tikslas nustatyti Hégelio fi-
losofinés sistemos ir $iuolaikinés visuomenés santykj. Siekiant uzsibrézti tikslo bus
siekiama surasti pagrindines takoskyras bei galimus salycio taskus tarp hégeliskosios
filosofinés sintezés ir objektyvizmu pagristos modernios visuomenés bei protesto
pries ja formos.

1. |ZANGA

Heégelis savo sudétingoje ir i§samioje filosofinéje sistemoje sugebéjo sude-
rinti dvi Siuolaikinei civilizacijai itin reikSmingas tendencijas: mastymo ir jausmin-
gumo. Todél siekiant suvokti, kodél hégeliSkoji mintis yra aktuali dabar ir bus to-
kia ateityje, reikéty pradeéti nuo minéty tendencijy identifikavimo.

Abi Sios tendencijos susiformavo XVIII a. pabaigoje, tuometéje Vokietijoje
kaip reakcija | pranciziskasias Svietimo epochos idéjas, o véliau jos inspiravo
Romantizmo atsiradima.

Pirmoji i$ jy — ekspresyvizmas, iSkyla su ,Audros ir verzimosi“ (vok. Strum
und Drang) sajudziu. Si idéja atskleidZiama ir iSplétojama Herderio darbuose [1].

Ekspresyvizmas gali bati suvokiamas kaip protestas prieS Zmogaus kaip
subjekto ir kartu kaip mokslinés analizés objekto sutapatinima Svietimo epocho-
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je. Labiausiai kritikuojamas buvo Zmogaus kaip subjekto, valdomo egoistiniy,
aistry, vaizdinys. Toks Zmogus traktuoja gamtg ir visuomene tik kaip savireali-
zacijos priemones, kurios neturi jokios vertés pacios savaime, o verte jgyja tik
bldamos naudingos asmens siekiams jgyvendinti.

Herderis ir kiti iSplétojo alternatyvy poziarj, kuriame Zmogus tampa ,ekspre-
syviuoju objektu“. Zmogaus gyvenimas, remiantis Siomis paZitromis, buvo ma-
tomas kaip meno karinio analogas, kuriame dalys ir aspektai randa savo tikrajg
reikéme tik santykiaudamos su kitomis dalimis ir aspektais. Zmogaus gyvenimas
iSsiskleidzia i$ tam tikro branduolio (temos ir inspiracijos).

Vadovaujantis $iuo, ,ekspresyviojo objekto®, poZitriu Svietimo epochos ana-
litinis Zmogaus mokslas buvo tik saves pazinimo ,parodija“ [1] ir vienas skaus-
mingiausiy subjekto saves paties ikraipymo bidy. Zmogaus, sudaryto i§ skir-
tingy elementy (mastymo — jausmingumo, sielos — kino ir pan.), matymas ne-
leidzia pamatyti gyvenimo kaip iSraiSkos vienovés. Toks egzistencinis dvilypu-
mas vercia gyventi remiantis jvairiomis dichotomijomis ir zmogus yra priver&ia-
mas ar prisiver¢ia numalSinti baties iSraiSkos vieninguma.

Toks mokslas ne tik suskaido Zzmogaus gyvenimo vienove, bet ir izoliuoja in-
dividg nuo visuomenés ir gamtos. Ekspresijos vaizdiniui esminga buvo ne tik tai,
kad buvo sukurtas modelis, pagrindziantis ir akcentuojantis Zmogaus gyvenimo
vienove, bet ir nurodymas, kad Zmogus savirealizacijg pasieka tik ekspresyvia
veikla. Sis poZidris | Zmogaus i$raiskg susiformavo tuo laikotarpiu, kai menas
buvo pradétas traktuoti kaip tobuliausia Zmogaus veikla ir vienintelé savirealiza-
cija. Pastaroji koncepcija itin prisidéjo prie modernios civilizacijos susikdrimo [1].

Sie du ekspresyvumo modeliai buvo sujungti j vieng; tik todél, kad Zmogus
pasiekia aukSCiausig savirealizacijos laipsnj ekspresyvioje veikloje, Zzmoniy gy-
venimai gali bati vieningomis iSraiSkomis.

Taciau Zmoneés yra ekspresyvios butybeés ir dalyvaudami kuriant kultdrg, o ji
iSlaikoma ir puoseléjama tik bendruomenéje. O pastaroji taip pat turi savo atski-
rg iSraiSka. Todél, kaip ir atskirg Zmogy, baty nekorektiska traktuoti visuomene
kaip instrumentg ar priemone, individy jsteigiamg tik tam, kad baty lengviau pa-
siekti savo tikslus, kaip buvo teigiama Svietimo epochoje.

Herderis oponuoja tokiai pozicijai teigdamas, kad Tauta tai tam tikros kultd-
ros, kurios nariai gali izoliuotis nuo jos, taciau to rezultatas baty dalies tapatybés
praradimas, neSéja. Herderis mané, kad kiekvienas zmogus turi ypatingg ,pa-
grinding temg"” ar iSraiSkos bldag, kurie niekada negali bati paprastai pakeisti tie-
siog meégdziojant kity Zmoniy, ar tauty iSraiSkos budus.

Ekspresyvizmas taip pat nesuderinamas su ankstyvojo Svietimo poZidriu |
Zmogaus ir gamtos santykj. Vienas i§ pagrindiniy Svietimo epochos teiginiy bu-
vo tas, kad Zmogus — tai dvilypés prigimties subjektas, sudarytas i$ dviejy ele-
menty. Taciau, anot Herderio ir kity ekspresyvisty, Zmogus néra ir negali bati
tiesiog sujungtas fizinis kiinas ir protas. Zmogus tai ne dviejy priesingybiy sa-
junga, o vieninga abiejy elementy iSraiSka. Tagiau zmogus kaip kiniSka bltybé
sgveikauja su visa visata, todél Si sgveika turi bati mgstoma iSraikos kategori-
jomis. Vadinasi, gamtos sutapatinimas su jvairiy objekty rinkiniu atskleidzia pasi-
rinkimg ignoruoti gerokai platesnj konteksta, ,sravantj pro mus, ir kurio dalimi
mes esame. Bidamas ekspresyvia batybe Zmogus turi stengtis atstatyti bendra-
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vimg su gamta, kuris buvo nutrauktas analiti§ko, objektyvizuojangio Svietimo
epochos mokslo.

Tai viena i$ reakcijy | Svietimo epochos idéjas, dariusiy jtakg hégeliskosios
visa apimancios filosofinés sistemos formacijai. Toliau aptariama antroji.

Jeigu Zmogus traktuojamas kaip viena i$ objektyvizuotos gamtos daliy, tada
jo veiklos motyvai turéty bati aiSkinami kaip jvykiai, o ne veiksmai. Tie, kurie pri-
taré gamtos ir zmogaus objektyvizavmui, teigé, kad Zmogaus susiejimas su jvy-
kiu néra nesuderinamas su asmens laisve, taCiau radikalesnés laisves formos
Salininkai su Siais teiginiais niekaip negaléjo sutikti. Anot jy, moraliné laisvé reis-
kia, kad sprendimai turi bati priimami nepaisant jokiy polinkiy ar iSankstiniy nusi-
statymu, pasirinkimas gali bati motyvuojamas tik moraliniu teisingumu. Zino-
miausias Sio pozidrio atstovas buvo vokiSkojo idealizmo atstovas Imanuelis Kan-
tas.

1. HEGELIS IR ROMANTIZMAS

Heégelio pateikta filosofiné sintezé buvo fundamentalios romantiky ambicijos
realizacija. 1S pradziy tai gali pasirodyti stebinanciu dalyku, nes Hégelio niekas
nejvardija romantiku ir jis dazniau nurodomas kaip astrus ir nuoseklus roman-
tizmo kritikas.

Taciau Sis paradoksas gali bati greitai iSsklaidytas, nes pilniausios raciona-
lios autonomijos (kantizmo) ir didziausios iSraiSkos vienybés (ekspresyvizmo)
suderinimas buvo vienas i$ pagrindiniy Hégelio filosofijos siekiy. O Siuo siekiu jis
nesiskyré nuo savo amzininky, t.y. jis buvo romantikas. Taciau jj nuo kity skiria
tai, kad Hégelis pasirinko kitg kelia.

Heégelis teigé, kad Svietimo epochos ,suskaldyta® Zmogy, visuomene ar
gamtg galima vél grazinti | vieningg iSraiSka pasinaudojant racionalumu, t.y. kad
sinteze jmanoma pasiekti per protg. Tai buvo kontroversius sidlymas, nes tam
baty reikéje iSanalizuoti ir sudalinti realybe. Racionali idéja vertinama kaip i$ pri-
gimties susijusi su dalijimu ir i§skyrimu. Norint baigtinj objektg sujungti su ne-
baigtiniu subjektu, rodési, tinkamiau pasikliauti intuicija ar ieSkoti ekspresijos
mene negu segmentuotame filosofijos diskurse.

Taciau Hégelis laikési savo. Jis aiSkiai maté, kad magstymo ir racionalumo
atsisakymas reik$ sintezés tarp laisves ir iSraiSkos vienoves paieSkos pabaiga.
Todél jis visuose savo apmastymuose sieké Zmogaus protg ir racionalumg pa-
talpinti kaip mediumg tarp individo ir visatos taip sukuriant abipusés sgveikos
kanala.

Bet kodél tada modernis Zmonés labiau linke jausmingumg iSkelti aukSc¢iau
uz protg, kodél pamirstos ne tik Hégelio, be ir kity romantiky idéjos? Atsakymas
susijes su tuo, kad modernios industrinés ir technologinés visuomenés raida su-
Zlugdeé visas ekspresyvisty vizijas apie zmogy sgveikaujantj su gamta ir gamtg
kaip kosminés Dvasios iSraiSkos forma. Hégelio vizija, nors racionalesné formos
atzvilgiu ir skvarbesné savo jZzvalgumu, palyginti su amzininky teiginiais, taip pat
iSnyko, nes buvo i$ principo skirtingos kokybés, palyginti su jsivyravusia doktri-
na.

Zvelgiant i$ $io Zitros tasko romantizmas gali pasirodyti kaip trumpalaiké kri-
zé, iStikusi gimstancig modernig visuomene. Romantizmas buvo absorbuotas ir
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pasitrauké i$ vieSosios erdvés. Lygiagreciai socialinei absorbacijai jvyko ir inte-
lektualiné. Nors mokslinis antrosios XIX a. pusés poZitris jtrauké daugybe eksp-
resyvisty ir romantiky jzvalgy, taciau filosofinés kategorijos, Iémusios jy atsira-
dima, sunyko, todél likusios idéjos daznai téra tik fiktyvios formos, galinios bati
pripildomos vienokio ar kitokio turinio priklausomai nuo susiklostangio vienokio
ar kitokio intereso.

Taigi antrojoje XIX a. puséje Europoje atsiradusi civilizacija pasirinko Svieti-
mo epochos Zzmogaus model|. Ir Sis pasirinkimas i$ dalies paaiskina hégelizmo
krize.

Lygia greta su visuomenés raida hegeliSkasias idéjas griové arba, tiksliau, jy,
tiesiog nepaisé, Siuolaikinis mokslas ir jo raida. Anot Hégelio empirinis mokslas
savyje turéjo turéti ,absoliutyji* arba visuminj mokslg. Tai reiSkia, kad tokio
mokslo rezultatas turi atskleisi koncepcijos struktirg su tam tikra paklaida ar ne-
tikslumu priklausomai nuo, kokiu lygmeniu realybé tiriama. Taciau tikslieji ir
gamtos mokslai sugriové ribas, kurias jiems buvo pastates Hégelis savo sinteze.

2. HEGELIS IR SIUOLAIKINE VISUOMENE

Tad ar galima teigti, jog dél modernios civilizacijos, privertusios mus tapti
paciais save apibrézianciais subjektais su objektyvizuojancia pozicija gamtos ir
socialinio gyvenimo atzvilgiu, Hégelio ontologija daugiau nebéra gyva mastymo
galimybeé?

Taip manyti reik8ty ignoruoti tam tikras iSsaugotas romantizmo epochos idé-
jy liekanas. Zinoma, moderniis Zmonés masto apie save pirmiausia kaip indivi-
dus su tam tikromis aistromis ir tikslais, o visuomene mato kaip bendrg gamy-
bos, mainy ir bendros pagalbos jmone, sukurtg tam, kad baty patenkinti tam tikri
troskimai. Taigi svarbios visuomenés vertybés yra racionali organizacija, pa-
skirstomasis teisingumas ir individualios nepriklausomybés apsauga.

Taciau susiklosto paradoksali situacija, kai tie patys Zzmonés yra sukreciami
modernios visuomenés neadekvatumo jausmo, kuris kildintinas i§ romantizmo
protesto prie$ objektyvizuotg Zmogu. Jau nuo XVII a. visg laikg buvo skundzZia-
masi modernia civilizacija kaip banalia ir [ék&ta. |vairiais budais visuomenés kri-
tikai konstatavo modernios visuomenés iSraiSkos ,mirtj“. Visuomené buvo rodo-
ma kaip smaugianti ekspresyvig savirealizacijg savo konformizmu arba visur
sklindanc€iu naudingumo reikalavimu. Jai buvo priskiriama kalté uz tai, kad pa-
saulyje visi veiksmai, objektai ir institucijos yra ,vartojamos®, bet niekas neisreis-
kia to, kuo Zmogus yra ar galéty bdti. Sis prieSprieSos $altinis atsirado ekspre-
syvizmo sroveéje XVIII a. pabaigoje ir jos stiprumas iki Siol rodo modernios vi-
suomenés egzistencinio saugumo stoka.

Siai opozicijos srovei intuityviai pritaria daugybé $iy laiky Zmoniy. Tai jrodo
nuolatiniai neramumai ir agresijos protrakiai, kurie taip badingi masy amziui. Gili
ekspresyvistiné opozicija labai prisidéjo prie fasizmo iSkilimo ir yra pagrindiné
jauny Zmoniy kovos prie$ sistema prieZastis Vakary valstybése.

Taigi Heégelio ontologijos uztemimo negalima taip paprastai paaiskinti mo-
dernios tapatybeés jsisteigimu. Kaip jau pastebéjome, to nejvyko, nes kiekviena
moderni tapatybé turi nemazai ir romantiskosios tapatybés savybiy. Todél klau-
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simas turéty bati formuluojamas taip — kodél tebetrunkantis romantinis protestas
negali rasti filosofinés iSraiSkos Hégelio vizijoje?

IS dalies atsakymg sufleruoja pats klausimas. Hégelis neSnekéjo apie pro-
testg. Jo vizija buvo pasaulis, susitaikes su kosmine Dvasia, o romantiné dvasia
yra tikra tik bldama opozicijoje moderniai visuomenei. Ir jeigu Zmogus, siekian-
tis ekspresyvios savirealizacijos, jautési atskirtas nuo istorijos eigos XIX a., tai
kokioje tragiSkoje situacijoje atsiduria Siuolaikinis Zmogus? XX a. pradzioje filis-
teriSka visuomené galéjo pasidlyti grieztai sutvarkytg socialine sistemg, pade-
dancig suvokti savo ribotuma. Taciau uolus patogumy ieSkojimas buvo nutrauk-
tas groteskisko nezmoniskumo, o ne pajudéjimo link naujos ir aukStesnés kulta-
ros. lroniSkiausia tai, kad pats romantinis protestas turi prisiimti atsakomybe uz
Siuos baisius vyksmus — fasizmas ir stalinizmas.

Todél Siuolaikinis Zmogus yra daznai suviliojamas matyti istorijg kaip nenu-
trikstamas skerdynes. Todél jam gali bdti labai sunku suprasti, kaip Heégelis,
taip pat stebéjes istorijg kaip nuolatines skerdynes, nepaisant to vis dar mate is-
torijg kaip proto ir laisvés realizacijg. Taip yra todél, kad mus nuo Heégelio skiria
istorinio optimizmo ir entuziazmo stoka.

Taigi ar savimi pasitikin€ios ir augancios modernios visuomenés narys, ar
jos byréjimo liudininkas, Zmogus, esantis romantizmo idéjy paveldétojas, jaucia
nuotolj ir atsiskyrimg. Jis negali matyti istorijos kaip iSsirutuliojancios i§ kosminés
Dvasios ir kartu negali matyti gamtos emanacijos i§ Dvasios. Didéjanti gamtos
kontrolé ir besiplecian€ios mokslo ribos iSblasko pasaulio vizijg kaip dvasiniy jé-
gy pasireidkima. Sis ekspresyvus panteizmas nustojo biti gyva galimybe, kai
modernioji civilizacija apribojo save. Taciau Hégelio sintezé batent ir buvo pas-
tatyta ant Sio pagrindo. Jos tikslas buvo suderinti vizijg, kad gamta yra Dvasios
iSraiSka, su suprantamu kvietimu Zmogui atkurti ekspresyvig vienybe su ja ir su
racionalios autonomijos siekimu. Dvasia, ontologinis pasaulio pagrindas racio-
nalioje butinybéje, turi jgyvendinti Sig sinteze. Tai garantuoja, kad Zmogus gali
atsiduoti vienovei su visuotinybe neprarasdamas savo racionalios laisvés. Ta-
Ciau jeigu ekspresyvus panteizmas nyksta, jeigu siekimas bdti vienovéje su
gamta nustoja bdti prasmingas, tada iSnyksta pagrindas ir tolesné romantiniy,
idéjy raida tampa nebeaktuali ir gana fiktyvi.

Todeél Hégelio sintezé negali vadovauti romantizmo $alininkams dabar. Taip
yra ne vien todél, kad i$ dalies ji yra pastatyta ant ekspresyvisty reakcijos | mo-
dernig tapatybe, kurig Siuolaikiné civilizacija linkusi apriboti vis labiau ir labiau,
bet ir todél, kad Si sintezeé yra pastatyta ant pasenusios Sios reakcijos modelio.

ISVADOS

> G. V. F. Hégelio filosofiné sistema susiformavo kaip Svietimo epochos
idéjy kritika;

» G. V. F. Hégelio filosofija — tai romantizmas, papildytas racionalumo iské-
limu;

> G. V. F. Hégelio suformuluota asmens ir visumos nuolatinio santykiavimo
idéja yra kokybiSkai skirtinga Svietimo epochos bazinéms idéjoms;
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> Siuolaikiné visuomené ir jos egzistavimas yra pagristas Svietimo epochos
idéjomis, todél G. V. F. Hégelio filosofiné sistema nedaro reik§mingos jtakos da-
barties pasaulio raidai;

> Dél Svietimo epochos idéjy ambivalenti$kumo &iuolaikiniame pasaulyje
aktyviai protestuojama prie$ susiklosCiusig sistemg remiantis romantizmo idéjo-
mis, taciau G. V. F. Hegelio filosofiné sistema, kuri priskirtina romantinéms, néra
aktuali Siuolaikinei visuomenei ir todél tampa tik tyrimo objektu, o ne aktyviai ir
tiesiogiai procesus jtakojancia pazitry visuma.
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Keywords: Enlightenment, expressiveness, Romanticism, spirit, synthesis, protest.
Summary

G. W. F. Hegel is one of the most famous philosophers of idealistic trend who devel-
oped a blanket philosophical system. His philosophical synthesis took up and combined
two trends of thought and nature — expressiveness and freedom. Those to trends were
developed in late — eighteen — century Germany.

G. W. F. Hegel built his theory on those two tendencies and tried to create his per-
sonal one by combining man and the universe by putting humans bind between them.
That was a challenge and G. W. F. Hegel overcame that and constructed his blanket phi-
losophical system that was one on hand romantic protest against the ideas of Enlighten-
ment but on the other hand it was a system because of the role of the mind.

Modern society is based on the ideas of the Enlightenment. Because of that the ideas
G. W. F. Hegel couldn’t be implemented in the life of the contemporary man and it can’t be
used in the romantic protest against the reality because these ideas are not based on the
protest and confrontation.



